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Til By- og Landskabsstyrelsen,

Haringssvar om bekendtgarelse om vandselskabers deltagelse i anden virksomhed
end deres hovedvirksomhed

Dansk Miljgteknologi konstaterer med tilfredshed, at udkastet til bekendtgerelse nu indeholder en
klar adskillelse og en mere precis rollefordeling mellem vandselskaberne som driftsselskaber og de
eksterne leverandgrer.

Vi er endvidere tilfredse med, at eventuelle tilknyttede aktiviteter skal have en neer tilknytning til
forsyningsvirksomheden og have et vaesentligt mindre omfang.

Vi statter positivlisten, som den er formuleret i § 2, og vil ogsa kunne statte, at der gives mulighed
for, at vandselskaberne kan deltage i eksport af viden og teknologi pa vandomradet som
leverandgrer til eksportvirksomheder, der ikke ejer eller er ejet af et vandselskab.

Det er positivt, at det er preeciseret, at positivlisten geelder uanset, om aktiviteten foregar i eget
selskab eller under hovedvirksomheden.

Med hensyn til vandselskabernes bistand til kommuners udfarelse af myndighedsopgaver, gar vi ud
fra som givet, at det vil blive administreret, sa vandsektorlovens hovedprincip om adskillelse
mellem myndighed og drift Kklart respekteres. Det kan under ingen omsteendigheder veere i
overensstemmelse med lovgivers intention, hvis et vandselskab eksempelvis selv udarbejder
vandforsyningsplanen eller spildevandsplanen eller farer tilsyn med egne aktiviteter.

Ligesom det ber vaere udelukket, at vandselskaber yder bistand til andre end “egen”
kommune/kommuner.

Med venlig hilsen
Jarn Jespersen



